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Abstract:

The article focuses on Mathias Gigel (c. 1660 — after 17187?), a native of the Wessobrunn
region, which is known today primarily as the center of a renowned stucco school.
Gigel, who specialized in the scagliola technique, was one of the early innovators in the
field of Baroque marble work outside the Munich-based family workshops. The work
focuses on reconstructing his life, tracing his activities in Kempten, southern Mora-
via, Prague, and especially on the Schwarzenberg estate, where he participated in the
decoration of the Ohrada hunting lodge. The text also provides context for his work in
relation to the broader cultural and craft phenomenon of the Wessobrunn school and
offers a new perspective on the migration and application of stucco and marble tech-
niques in Central Europe in the late 17th and early 18th centuries. Despite the extent of
lost works, Gigel‘s work demonstrates technical excellence, innovation, and significa-

nce for the development of Baroque artistic production.
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Mathias Gigel se narodil pravdépodobné kolem roku 1660 v bavor-
ském Wessobrunnu. Zde se v pribéhu 17. stoleti postupné formovala
impozantni tradice Stukatéri a staviteld. Wessobrunn se na konci
17. a predevsim v 18. stoleti stal uméleckofemeslnym centrem, poz-
déji nazvaném tzv. wessobrunnskou $tukatérskou $kolou," které zcela
zasadné ovlivnilo podobu baroknich stukatur v Bavorsku a okolnim
regionu.? V obdobi vice nez sta let® se ve Wessobrunnu a pfilehlych
vsich a statcich vyprofilovalo nékolik stovek dnes zndmych osobnosti,
z nékolika malo desitek rodin, coz je fenomén srovnatelny s ticinskymi
umélci 16. a 17. stoleti, ¢i vorarlberskymi baroknimi staviteli.* Je zcela
zfejmé, Ze jiz misto narozeni a socialni struktury ve Wessobrunnu zcela
zasadné determinovaly budouci Gigelovu profesi. Neni zfejmé, kde se
naucil techniky vyroby umélého mramoru, zda jiz v rodinné dilné, ¢i
pozdéji pti pobytu v Kemptenu. Jeho prvni dolozena realizace je dato-
vana k roku 1692, coz z néj ¢ini jednoho z prvnich mramoraia v Zaalpi
pracujiciho mimo struktury mnichovské rodinné dilny Fistulatorti. Na
jeho praci a presunu mezi jednotlivymi zakazkami 1ze dokumentovat
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(1) Tento termin na konci 19. stoleti
poprvé pouzil historik uméni a pozdéjsi
bavorsky generalni konzervator Georg
Hager, viz Georg Hager, Die Bauthatigkeit
und Kunstpflege im Kloster Wessobrunn
und die Wessobrunner Stuccatoren, Miin-
chen 1894, s. 168.

(2) Manfred Koller, Die Farbigkeit
der Stukkatur - zu ihrer Entwic-
klungsgeschichte, Kunstjahrbuch  der
Stadt Linz (Osterreich vom 16. bis 18. Jahr-
hundert), 1979, s. 5-29.

(3) Po roce 1780 se Stukatérska profese
se z Wessobrunnu postupné vytratila, viz
Hans Rohrmann, Die Wessobrunner Stu-
kkatoren, in: Jiirgen Pursche (ed.), Stuck
des 17. und 18.Jahrhunderts. Geschichte
- Technik - Erhaltung, Miinchen 2011, s.
36-37.

(4) Norbert Lieb - Franz Dieth, Die Vorar-
Iberger Barockbaumeister, Miinchen 1976.
- Laura Damiani Cabrini, Le migrazioni
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Obr. 1 Benediktynsky kldster Wessobrunn, Zdroj: Anton Wilhelm Ertel,
Des chur-bayerischen Atlantis erster [zweyter] theil, Niirnberg 1705, s. 237.

postupny prinik techniky umélého mramoru do barokniho prostoru.
Gigel je tedy osobou, stojici v pocatcich nasledného rozmachu barok-
niho mramorovani, a je nutné jeho realizace chapat v kontextu vyvoje
mramorarské techniky. Ackoli nékolik malo jeho dochovanych dél nedo-
sahuje pozdéjsi virtuozity vrcholné baroknich mramorafi co do skladby
a barevného feseni umélého mramoru, je jeho prace bezesporu inova-
tivni a vytvarné i femeslné plné vyspéla.

vvew

padné okolnich némeckych zemich, nékolik umélcti pochazejicich z této
vyjimecné lokality pracovalo i u nas. Pomineme-li tfigeneracni rodinou
dilnu Hennevogeld, jejiz praci se vénovala fada badateld,’ a ktera bude
i predmétem nasich dalsich vyzkum, nachazime spiSe zminky a lokalni
epizody bez sirsiho vyznamu. Je otazkou, zda jsou Huberové pracujici ve
30. letech 18. stoleti na mramorovani oltarii kostela archandéla Micha-
ela v Brné propojeni s wessobrunnskou rodinou Huberti, obdobné
zda mramorar Oswald Rauch, ptsobici kolem roku 1700 v Mikulové,
patfi k wessobrunnskym Rauchlm. Jednou ze zavaznéjsich realizaci
s urcitym dopadem na Stukatérskou produkci na nasem tzemi je vyz-
doba klastera Altenburg,®kde prace z umélého mramoru v rozmezi let
1730-1742 provadeél Franz Joseph Holzinger a wessobrunnsky stukatér
Johann Michael Flor spolu s dalsimi spolupracovniky z Wessobrunnu:
Josephem, Johannem Michaelem a Jakobem Schefflerovymi. Mezi
dalsimi se zde objevuje i Mathias Andre z Vidné, ktery nasledné mra-
moroval ¢eskokrumlovskou zameckou kapli. Flor mimo prace v Alten-
burgu a Zwettlu pracoval v 50. a 60. letech 18. stoleti rovnéz pro klaster
v Gerasu, kterému patfil i nedaleky kostel v Rancifové. Cinnost téchto
Wessobrunnert se tak promitla i do vyzdoby kostela Nanebevzeti Panny
Marie v Rancifové, monumentalnich oltari z umélého mramoru, sty-
lové a skladebné velmi blizkych altenburgskym, ¢i Stukové vyzdoby kle-
neb tohoto prihrani¢niho kostela.’”

Vratime-li se k rodinnému zdzemi Mathiase Gigela, najdeme ve
wessobrunnskych matri¢nich rejstficich vice nez 100 Gigld, mezi kte-
rymi je az neobvykly pocet Sevcl. Prvni zdznam tohoto jména pochézi
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d‘arte, in: Raffaello Ceschi (ed.), Storia
della Svizzera italiana: Dal Cinquecento al
Settecento, Bellinzona 2000, str. 289-312.

(5) Heinrich Ankert, Marmorierenfami-
lie Hennevogl, Mitteilungen des Vereins
fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen,
Prag 1905, s. 114-123. - Josef Hennevo-
gel, Die Kunstmarmorierer Hennevogel
aus Wessobrunn in Franken, Niederlau-
sitz, Berlin und Bohmen, Der Familien-
forscher in Bayern Franken und Schwaben.
Bldtter des bayerischen Landesvereins fiir
Familienkunde 1, Heft 7, 1951, s. 89-97.
- Petra Péska, Der Marmorierer Johann
Ignaz Hennevogel (1727-90) und seine
Familie, in: Friedrich Polleross (ed.), Rei-
selust und Kunstgenuss. Barockes Bohmen,
Mdhren und Osterreich, Petersberg 2004,
s. 217-228.

(6) Jakob Werner, Barocker Stuckdekor
und seine Meister in Stift Altenburg, in:
Ralph Andraschek-Holzer (ed.), Benedik-
tinerstift Altenburg 1144-1994, Augsburg
1994, s. 306.

(7) Annemarie Wolfslehner, Johann
Michael Flor (1708-1775), Ein barockes
Stuckateursleben, Zwettler Zeitzeichen,
Zwettl 2017, s. 28-44. — Stépanka Gru-
nova, Viderist! umélci ve slugbdch premon-
strdtského kldstera v Gerasu (bakalarska
prace), Filozoficka fakulta MU, Brno
2022, s. 21.
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z roku 1556, kdy je v oddaci knize uveden Jakob Gigl.® V rodiné se
nésledné vyprofilovala rada staviteld a Stukatéril, mezi nejvyznamné;jsi
lze v kratkosti uvést Pontiana Gigla (1681-1742) pracujiciho napriklad
v klasterech Rheinau a Weissenau, Antona Gigla (1698-1757), ktery se
usadil v Innsbrucku,’ dale rovnéz i mramorare Johanna Georga Gigla
(1710-1765),° pracujiciho mimo Bavorsko i ve Svabsku, ¢&i jeho mlad-
S$iho bratra Johanna Kaspara Gigla (1737-1784)"! se zfejmé nejzasadnéjsi
realizaci v klasternim kostele St. Blasien ve Schwarzwaldu.?

Mathias (Matéj, Matthdus) Gigel (Gigl, Giigl) se narodil zfejmé
kolem roku 1660" a ackoli neni zfejmy jeho genealogicky vyvod, beze-
sporu patfi do Siroce rozvétvené Stukatérské rodiny wessobrunnskych
Gigelt. Lze predpokladat Ze je blize spriznén s Christophem Giglem
(1650/60-1715) se kterym spolupracoval jiz ve Wettenhausenu.' Dne 11.
ledna 1684 je Mathias zaznamenany v matrice snatkt u svatého Vavfince
v Kemptenu, kde zde oZenil s Walburgou Scheuber z nedaleké obce
Oberthingau. V Kemptenu, jednom z nejvyznamnéjsich center mramo-
rarstvi 2. poloviny 17. stoleti,'> pak po néjakou dobu spole¢né s manzel-
kou zil. Ostatné jesté v roce 1695 je ve smlouvé zmifiovan jako kempten-
sky mramorar.'
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Obr. 2 Kempten, kostel sv.
Vavrince. Hlavni oltdr od Johanna
Georga Haggenmillera z roku
1682, stukovd vyzdoba a bocni
oltdre z 80. let 17. stoleti jsou
dilem wessobrunnskych stuka-

téril Johanna Georga Ublhera

a Abrahama Badera. Novéjsi bocni
oltdre pred chérovou ¢dsti jsou

z roku 1748. Foto Zdenék Kovdrik

Obr. 3 Kempten, kostel sv.
Vavrince. Detail scagliolového
antependia maridnského oltdre od
Barbary Fistulator z roku 1670.
Foto Zdenék Kovdrik

(8) Hugo Schnell - Uta Schedler, Lexikon
der Wessobrunner Kiinstler und Handwer-
ker, Minchen - Ziirich 1988, s. 124.

(9) Heinrich Hammer, Der Stukkator
des Helblinghauses in Innsbruck, in:
Alt-Innsbrucker Studien: ausgewdhlte Auf-
sdtze, Innsbruck 1942, s. 134-158.

(10) Heinrich Detzel, Ein Gang durch
restaurierte Kirchen, Archiv fiir christli-
che Kunst XXII, 1904, s. 84.

(11) Rohrmann (pozn. 3), s. 36. - Wer-
ner Vogler, Johann Georg Gigl im Stift St.
Gallen, Dokumentation zur Tatigkeit des
Stukkateurs, St. Gallen 1996, s. 1-33.

(12) Schnell - Schedler (pozn. 8), s. 124-
138.

(13) Bieri uvadi data pomérné volné -
narozen kolem 1650/60, zemfel po roce
1696. Schnell - Schedler (pozn. 8) data
neuvadéji. Pius Bieri, Ehemalige Augus-
tinerchorherren-Reichspropstei Wetten-
hausen, Siiddeutscher Barock, 2012,
https://www.sueddeutscher-barock.ch/
In-Werke/s-z/Wettenhausen.html#_ftn6,
vyhledano 13. 4. 2025.

(14) Hager (pozn. 1), s. 301

(15) Zdenék Kovarik - Zdenka Michalova,
Pocatky techniky umélého mramoru
ajeji uvedeni do praxe v ¢eskych zemich,
Opuscula historiae artium, 2025, v tisku.
(16) Leopold Sailer, Die Kiinstler Wiens
L, Die Stukkateure, Wien - Miinchen -
Briinn 1943, s. 85.
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Obr. 4 Zanikly kostel archandéla Michaela s frantiskdnskym kldsterem ve Valticich. Repro: Jiri Kolcava, Valtice

a milosrdni bratri. Pohled do zdravotnické historie mésta, Valtice 2011, s. 23.

Dalsim ranym zaznamem dokladajicim Mathiasovu mramorarskou
specializaci a ponékud rozvolnény pristup ke striktni tradici o utajovani
technik umélého mramoru, je stiznost bratri Haggenmiilleri z roku
1691. Haggenmiillerové, pochazejici rovnéz z Kemptenu, si stézovali
na Matthiase Gigla, ktery mél prozradit své znalosti o vyrobé stukového
mramoru.’’

Jedna z prvnich Gigelovych realizaci by méla byt v augustinianském
opatstvi Wettenhausen v bavorském Kammeltalu. Prestavba tohoto are-
alu spolecné s kostelem zapocala jiz roku 1670 a pod vedenim Micha-
ela Thumba zde mezi dalsimi umeélci a femeslniky najdeme i fadu
Wessobrunnskych. Na stukové vyzdobé kostela se spolu s Mathiasem
Schmuzerem (1636-1686) podileli i Christoph Gigl a Georg Vogel, ktefi
se ve Wettenhausenu poté i usadili. Klasterni budovy byly upravovany
a dostavovany nasledné v 90. letech a na jejich vyzdobé spolu s Mathia-
sem Schmuzerem pracovali Hans Jorg Brix a objevuje se zde i mra-
moraf Mathias Gigel. Ten zde podle smlouvy z kvétna 1692 s prelatem
Friedrichem I. Vogelem (1692-1704), zhotovil Sestnact dvernich osténi
v prvnim i druhém patre klasterni budovy v ,hnédocervené omitce” za
320 zlatych.!

Pozdéji se Gigel presunul na jizni Moravu, kde se 12. prosince 1695
zavazal ke stavbé dvou bo¢nich oltarti ve valtickém frantiskanském kos-
tele archandéla Michaela. Smlouva zminuje Matthduse Gigla z opatstvi
Kempten. Nasledné, 19. listopadu 1696, mu bylo vyplaceno 600 zlatych.
Dalsi platby, a to 86 zlatych, za praci na Ctyfech oltarnich podstavcich
obdrzel 18. Cervna 1696.” Jak je bohuzel pro jeho dalsi praci signifi-
kantni, kostel archandéla Michaela byl zahy zbouran a mramorované
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(17) Katharina Fuchs, Stuckmarmorausstat-
tungen in Wiener Palais des 19. Jahrhun-
derts, Material und Technik - Entwic-
klung - Konservierung und Restaurierung
(Dissertation), Universitét fiir angewan-
dte Kunst, Wien 2024, s 61. - Hans Rohr-
mann, Die Wessobrunner des 17. Jahr-
hunderts, Wessobrunn 1999, s. 347.

(18) Schnell - Schedler (pozn. 8), s. 137.
- Bieri (pozn. 13).

(19) Sailer (pozn. 16), s. 85.
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oltare se zde tedy nedochovaly.” Klaster frantiSkant byl totiz dekretem
z 27. fijna 1803 zrusen a po prodeji objektu roku 1808 byl kostel s ¢asti
konventu strzen a stavebni material rozebran.

Dalsi zaznamy o témér 20 let pozdéji uvadéji Mathiase Gigela jiz jako
mramorare prazského. Je samoziejmé otazkou, zda je mozné ztotoznit
prazského mramorare pusobictho v druhé dekadé 18. stoleti s mramo-
rafem kemptenskym, pracujicim v 90. letech na vyse popsanych reali-
zacich. Je jisté mozné, Ze jde o jmenovce z $irsi wessobruunnské rodiny,
nicméné dalsi dva znami Stukatéfi tohoto jména jsou ¢ini az v nasledu-
jicich dekadach.” Dalsim argumentem pro propojeni téchto realizaci
je i Gigelova poznamka, citovana nize, kdy se odkazuje na vlastni rea-
lizaci vytvorenou kolem roku 1700 ve Vidni. Zde je nutné pfipomenout,
ze technika umélého mramoru byla na poc¢atku 18. stoleti velmi novou,
progresivni a zaroven ptisné tajenou dovednosti, kterou v ¢esko-rakous-
kém prostredi ovladalo jen nékolik malo osobnosti.?? Ostatné jesté v roce
1713 doporudil stavitel Pavel Ignac Bayer kniZeti Schwarzenbergovi
nyni jiz prazského mramorare Matéje Gigela ,,jezto takovych umelcii jest
u nds pomdlu.“”® Rovnéz je otazkou, kde Gigel pracoval v prvni dekadé
18. stoleti. V soucasnosti s jeho jménem nemuzeme spojit zadnou reali-
zaci z tohoto obdobi. Zatim se nepodarilo dohledat pramenné podklady,
a prisouzeni praci na zakladé stylové analyzy bude vzhledem k velmi
malému poc¢tu dochovanych dél velmi obtizné. Urcitou napovédou muze
byt Gigelova zminka z 9. fijna 1714, kdy nabizel knizeti v Hluboké rtizné
navrhy podlah: ,vyznd pry se v rozlicnych pracich fermezi i vykldddnim.“*
Gigel tedy nemusel pracovat ¢isté jen jako Stukatér mramorar, ale mohl
se podilet i na dalsich materiadlové odliSnych uméleckofemeslnych rea-
lizacich.

Zrejmé nejlépe dokumentovanou Gigelovou ¢innosti u nas je jeho
prace pro Schwarzenbersky zdmek Ohrada u Hluboké? a to diky docho-
vané korespondenci mezi stavitelem Pavlem Ignacem Bayerem (asi
1656-1733), knizetem Adamem FrantiSkem ze Schwarzenbergu (1680-
1732) a hejtmanem panstvi Hluboka Vaclavem Antoninem Dvordkem.*
Zde mame doklady nejen o objednani, vzniku a postupu samotné rea-
lizace, ale i diléi prithledy do zplisobu tvorby a samotné techniky mra-
morovani na pocatku 18. stoleti. Stavitel Pavel Ignac Bayer po domluvé
s knizetem zvolil pomérné nestastné umély mramor jako material pro
zhotoveni krbli v prvnim patfe loveckého zamku Ohrada.” Pro reali-
zaci Bayer doporucil Gigela, kterého mohl snad znat ze svého plisobeni
v prazském Klementinu.” Samotné navrhy podoby téchto krbd pak byly
velmi podrobné, a mimo celkového tvaru a rozvrhu profilaci se tykaly
i barevnosti a skladby mramorovani. Bayer pro krby v séle loveckého
zamku planoval svétlezelené mramorovani s bilymi zilkami a modrymi
skvrnami v podobé vlasského mramoru. Ostatni krby pak mély byt troj-
barevné, Cerveno-bilo-zluté s modrymi zilkami a skvrnami, ,jako jest
nds domdci krdsny mramor.“” Volba tohoto mramorare pak mohla byt
i ekonomicky vyhodna, nebot Gigel pocatkem srpna 1713 pfi navstéve
loveckého zamku nacenil prace na krbech po 16 zlatych, zatimco bézné,
jak uvedl Bayer, se za takovy krb platilo az 20 zlatych. KniZe tyto ceny
schvalil s podotknutim, ,,aby to byla prdce dobrd, Cistd a trvanlivd,” coz
se minulo u¢inkem, nebot vzhledem k nestabilité sddrového materi-
alu, a jeho degradaci jiz pfi teplotach nad 100 °C, doslo pomérné zahy
k degradaci téchto mramorarskych praci a krby byly nahrazeny novymi
z Adnetskych vapancti, novoméstskym kamenikem Johannem Ulrichem
Mannesem.® Smlouva z 28. zati 1713 tedy Gigelovi ukladala vytvofit mra-
morovani sedmi vlasskych krbt v rozlicnych barvach dle nacrtka Baye-
rovych, a sice toliko kamenné pilite, svrsky a plotny po 16 zl. Nasledné
v dalsi smlouvé z 18. dubna 1714 se zavazal k dalsim pracim, a to sedmi
prucelim nad krby po 15 zlatych a k obloZeni dvanécti dveri umélym
mramorem po 12 zlatych. VSe mél provést dle schvaleného nacrtku
a hned mu bylo vyplaceno 50 zlatych zalohy.*!
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Vyse zminované nahrazeni krbi kamennymi napovidad, Ze i zde se
Gigelova prace nedochovala. Nicméné navzdory nevhodné pouzitému
materialu, ¢astenému nahrazeni novymi kamennymi prvky, a i vzhle-
dem k dal$im stavebnim proménam zamku Ohrada, se zde prece jen
nékolik Gigelovych dél ¢ijejich ¢asti zachovalo. V prvnifadé je nutné zmi-
nit, Ze mohutné krby v hodovni sini, provedené i s nastavcem az detailné
presné podle Bayerova planu, byly kamenem nahrazeny pouze v profi-
lovaném ramu samotného topenisté a dalsi profilace rovnéz s Sirokym
nastavcem zistaly v Gigelové umélém mramoru. Z dalsich krbt (celkové
sedmi) se dochoval jiz pouze dnes zaslepeny krb v predpokoji knizeciho
apartmanu. Tento krb je pak preciznim provedenim planu polira stavby
Hanse Georga Schleichera, vzniklého snad podle instrukci samotného
Bayera. Ziejmé v plném rozsahu se dochovalo mramorové oblozeni
zulovych osténi v patfe zamku. Zde jsou Ctyfi bohaté profilované por-
taly po stranach hlavniho salu a dale soubor skromnéji pojatych osténi
v Sedych odstinech mramoru po celé pricelni ¢asti piana nobile.*> Sou-
bézné s vyzdobou loveckého zamku pak mély vzniknout i dva mramoro-
vané krby v knizecich pokojich nedalekého zamku Hluboka, které byly
ovSem pfi naslednych prestavbach odstranény.*® Prace na Ohradé Gigel
dokoncil 1. prosince 1714 a nasledné se mél vratit do Prahy.*
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Obr. 5 Hlubokd lovecky zdmek
Ohrada, severni sténa v hlavnim
sdle prvniho patra. Montdz

s vyrezem z pldnu Pavla Igndce
Bayera. Stdtni oblastni archiv

v Treboni - oddélent Cesky
Krumlov; Schwarzenberskd
ustredni kanceldr Hlubokd nad
Vitavou; sign. A 6Bf3 2a. Foto
Zdenék Kovdrik

(32) Ivanega (pozn. 27), s 87.

(33) Jan Ivanega, ,Wohl, tichtig und
tauerhafft.“ Stavebni aktivity na schwar-
zenberskych panstvich za kniZete Adama
Frantiska (1703-1732) (diserta¢ni prace),
Filozoficka fakulta MU, Brno 2016, s. 32.

(34) Mares (pozn. 23), s. 453
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Obr. 6 Zakreslend kaple Panny Marie Snézné a kostel Mdri{ Magdaleny, chrdmy italské kongregace okolo roku 1700.

Werner Arnold Steinhausen, piidorys mésta Vidné s prilehlymi cdstmi predmésti v letech 1710, Vienna Museum, Inv.

¢. 105500/5, CCO, https://sammlung.wienmuseum.at/objekt/783291/

Velmi zajimavy je vhled do pfipravy a objednani materiald nezbyt-
nych k tvorbé umeélych mramorti. Jde o jednu z méla dochovanych zmi-
nek, kterd pfi zarazeni do Sirsiho kontextu soudobé praxe umozni pro-
hloubit nase porozuméni barokni mramorarské praxi a postupim. Pro
prace na krbech loveckého zamku bylo v Linci objednéano 15 centd bilé
sadry.® Transport sadry z rakouskych lozisek, respektive prekupnich sta-
nic, je doloZen i pti vyzdobé cerveného pokoje mikulovského zamku, kde
mramoraf Martin Wechter zhotovil krb ze sadry dovazené z Vidné.* Vzhle-
dem k obtizné transportovatelné a nestabilni vypalené sadfe mramorari
zirejmé vétsinou palili sadru primo na stavbé, vzdy v potrebném mnozstvi
a predevsim kvalité.” Gigel na hlubockém zamku sadru palil a varil v kni-
Zeci kuchyni.* Paleni sadry m4 oproti obecné rozsifené a tradicni znalosti
paleni vapna sva specifika, at jiz jde o teplotu vypalu, zptisob michani ¢i
mnozstvi pfipravitelné suroviny. Gigelovo vareni sadry v kuchyni je tak
velmi zajimavym dokladem mramorarovy znalosti celého procesu pri-
pravy umeélého mramoru od pripravy suroviny, michani a nanaseni tést
po zavérecné lesténi.* Rovnéz je zajimava predstava postupného paleni
zminéné tfi ¢tvrté tuny sadrovce v knizeci kuchyni. Je zfejmé Ze ve zminé-
ném obdobi na Ohradé knize prilis nepobyval, pficemz personal kuchyné
musel projevit jistou vstficnost a flexibilitu.

Zajimavou sondou do Gigelovy obchodnické praxe jsou dalsi Baye-
rovy zpravy. Gigel pry Bayera navstivil 11. srpna 1714 v Praze s tim, Ze
podle hejtmanovych pozadavkd bude na Ohradé mramorovat tazené
fimsy a okenni osténi. To Bayer zasadné odmitl s tim, Ze si Gigel pouze
hleda novou praci. Gigel se ovSem snazil dale nabizet své sluzby opét 9.
fijna 1714, kdy kniZeti v Hluboké predstavil riizné navrhy podlah. Rovnéz
oslovil kniZete Schwarzenberga s nabidkou zhotoveni tfi novych oltard
v Treboni. Zde je velmi zajimava jeho argumentace a sebedoporuceni,
které nas upozornuje na dalsi nedochovanou Gigelovu realizaci. Mathias
Gigel uvedl, Ze pred 14 lety, tedy jiz v roce 1700, zhotovil pro kniZete
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(35) Ibidem, s. 452. Cent 50-56 kg, cel-
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Mikulov, Brno 1971, s. 181.

(37) Carl Schmied, Die Verfertigung der
Gypsfiguren und des Gypsmarmors fiir
Maurer und Tiincher, Weimar 1848, s. 6.

(38) Mares (pozn. 23), s. 452.

(39) Obdobné Balthasar Haggenmiiller
pripravoval sadru pfimo na stavbé. Ve
smlouvé na nedochované oltare v pasov-
ském dému z roku 1689, pozaduje pali-
vové drevo a pec na sadru, viz Fuchs
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Obr. 7 Hlubokd lovecky zdmek Ohrada, krb v predpokoji kniZectho apartmdnu. Komparace s pldny Pavla Igndce
Bayera, ndvrhy krbii pro lovecky zdmek Ohrada. Stdtni oblastni archiv v Treboni — oddélent Cesky Krumlov; Schwar-
genberskd ustredni kanceldr Hlubokd nad Vltavou; sign. A 6B 2a, fol. 111. Foto Zdenek Kovdrik

Leopolda z Dietrichsteinu mramorovany oltar v kostele vlasské kongre-
gace ve Vidni.* I zde je situace pomérné slozitd, vlasské kongregace (Con-
gregazione Italiana) byly na pocatku 18. stoleti ve Vidni dvé a ptlisobily
v nékolika kaplich a kostelich. C4st komunity pofddala bohosluzby v kapli
Panny Marie Snézné a svatého Rocha (Welsche Kapelle) v Bognergasse pri
jezuitském arealu u kostela Am Hof, kde zlistala az do roku 1773, nacez byl
prostor prebudovan. Kvili rozporim bylo v roce 1690 zalozeno opozitni
italské bratrstvo Confraternita del Sovegno pisobici p1i kostele sv. Mari
Magdaleny vedle sv. Stépéna, ktery v roce 1781 vyhotel. Teprve v roce
1783, po slouceni obou italskych spole¢nosti, prenechal Josef II. minorit-
sky kostel Panny Marie Snézné italské kongregaci.” Neni tedy zfejmé, pro
kterou z kongregaci vytvoril Gigel na Dietrichsteinovy naklady mramo-
rovy oltaf, obdobné jako jeho dalsi dila se vSak nedochoval.

Do sirsich déjin barokni historiografie se Gigel zapsal doporuce-
nim svého spolupracovnika z Klementina Jana Hiebela (1681-1755).%
Hiebel, ktery v té dobé pracoval v kostele sv. Klimenta na Starém Méste,
byl Gigelem v fijnu 1714 nadSené doporucovan pro Hlubokou: ,, Mlu-
vil jsem s malitem v Praze sdm ustné a jsa jeho prdci pritomen, mohu Vasi
kniZ. Jasnosti ujistit, Ze jsem vidél u jeho prdce néco, co nebylo jakzivo videéti
v Krdlovstvi Ceském; pracujet u Jesuitil na Starém Mésté a maluje tam kos-
tel ném. Kongregace.”® Malbu stropu hlavniho salu vSak nakonec reali-
zoval Johann Georg Werle. V dalsich letech Gigel zfejmé pokracoval na
mramorarskych pracich v kostele Nejsvétéjsitho Salvatora v Klementinu.
Podle smlouvy z 24. kvétna 1718 zde mél zhotovit oltar sv. Ignace za 60
zlatych. V poznamkach smlouvy je pak po Gigelovi pozadovana prace
wtrvanlivd, hladkd, dobre lesténd na vysoky lesk, ponévadz kaple beztoho nemd
mnoho svétla.“* Oltar mél byt zhotoveny podle vzoru oltare sv. Ignace
z tfimského Il Gesu a socharskou vyzdobu pak méla zhotovit dilna Jana
Brokofa. OvSem tento oltar se také nedochoval, byl pfi dalSich prestav-
béch interiéru kostela nahrazen oltdfem od Josefa Lauermanna.* Jednu
z poslednich realizaci, kterou snad mtizeme Gigelovi priradit, je oltar sv.
Krize v kostele sv. Vavfince v Jablonném v Podjestédi, ktery roku 1718
nechal postavit rytif Jan Josef Matthaeides von Zawietitz, agent pti ceské
dvorské kancelati ve Vidni.* Ackoli je zde jako autor uvadén prazsky mra-
morar Matéj Gugel,* i na zakladé dil¢ich podobnosti ve skladbé mramo-
rovani muzeme predpokladat, Ze i tento dnes znacné poskozeny oltar je
dilem Mathiase Gigela.
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Tento ¢lanek je vystupem projektu Umély
mramor v Ceskych zemich na pocdtku 18.
stolet], feSeného v ramci Studentské
grantové soutéze Univerzity Pardubice.

29



Mathias Gigel predstavuje vyraznou, a presto dosud nedocenénou
postavu raného baroknitho mramoréafstvi ve stfedni Evropé. Jeho Zivotni
draha, sahajici od rodného Wessobrunnu pres Kempten, jizni Moravu,
Viden az po Prahu a jihoceské panstvi Schwarzenbergti, odhaluje nejen
rozmanitost jeho tviir¢iho ptisobeni, ale i dilezitost jeho role pfi sifeni
techniky umélého mramoru mimo tradi¢ni centra. Ackoliv se jeho rea-
lizace dochovaly pouze v omezené mire, dostupné prameny a archivni
materialy umoziuji nahlédnout do jeho tviirc¢iho procesu i obchodnich
strategii.

Gigelovu praci je tfeba vnimat v kontextu wessobrunnské umeélec-
koremeslné tradice, ktera byla zaloZena na rodovych vazbach, vysoké
odbornosti a prenosu specializovanych znalosti. Pravé Gigeltv pripad
doklada, jakym zptisobem se technologie umélého mramoru dostavala
mimo uzavieny okruh dilen - a jak byla pfijiméana ¢i odmitana v kon-
krétnim architektonickém a spolecenském prostredi.

Navzdory nedochovanosti fady jeho dél je zfejmé, Ze Gigel byl nejen
zkuSenym mramorarem, ale i inovativnim tviircem, ktery vyrazné pfi-
spél k formovani barokniho vyrazu v regionu. Jeho ptisobeni nabizi
zaroven dilezity prispévek k poznani migracnich trajektorii a profesni
flexibility baroknich umélcti. Vyzkum jeho Zivota a dila tak otevird nové
perspektivy v déjinach barokniho uméleckoremeslného provozu a pri-
nasi cenné poznatky pro rekonstrukci nedochované slozky vyzdoby
sakralni i svétské architektury.
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Obr. 8 Detail jednotlivych
skladeb a barevnosti mramoro-
vdni pouZzité Gigelem v loveckem
zdmku Ohrada. Je zde patrnd
jednoduchost skladby bez vyraz-
nych promén jednotlivych typil
mramortl. Struktura vzoril je
pomeérne jemnd, detailni v nékte-
rych polohdch odkazuje ke starsi
mnichovské tradici. Foto Zdenék
Kovdrik
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